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ABSTRACT

Objective- Analytical procedures have higher potential compared to test of details in terms of analysing the account relationships,
detecting significant risk of misstatement, reducing audit fieldwork and testing management assertions. In order to get benefit of those
procedures, auditors should access more entity specific resources and invest more time in planning the audit program. In this study,
reasonableness tests that are generally used in substantive analytical procedures are analysed through industry examples and their role in
reducing the audit risk is demonstrated.

Methodology- In this study, case study method is used as a research methodology. The reason of selecting this methodology is due to its
relevance in accordance with the objective of the study as well as providing an opportunity to auditors that would like to implement
reasonableness tests.

Findings- This study reveals, through examples that can be used in practice, that the management claims can be tested more soundly
through rationality tests when more time is given to the stages of understanding the enterprise and planning the audit.

Conclusion- Among the analytical review techniques, reasonableness test is highly effective technique for testing the relationship between
non-financial information and financial information. In order to use the reasonableness tests more frequently in the evidence collection,
understanding the enterprise, more senior and industry specific team construction and accessing the non-financial information by inquiring
also the performance indicators used by the enterprise are important. Agreements for longer than a year between the auditor and the
company will reinforce the auditor's accumulated knowledge on the enterprise that will increase number of reasonableness tests.

Keywords: Reasonableness Test, analytical procedures, independent audit, analytical review, risk of misstatement
JEL Codes: M40, M41, M42

USSALLIK TESTLERININ ONEMi VE UYGULANMASINA YONELIK ¢OZUM ONERILERI

OZET

Amag- Analitik inceleme prosedirleri, hesaplar arasinda iletisim kurma, 6nemli yanlhslik riskleri ile ilgili bilgi verme, denetim siresini verimli
kullanma ve yénetim iddialarini dogrulama agisindan detay testlere gére daha fazla kanit sunma potansiyeline sahiptir. Ote yandan, bu
prosedirlerin kanit toplama asamasinda kullaniimasi i¢in denetginin isletme ici kaynaklara ulagmasi ve iyi bir denetim programi planlamasi
yapmasi gereklidir. Bu calismada, 6zellikle analitik inceleme tirlerinden kanit toplama asamasinda kullanilan ussallik testlerine deginilmis ve
ornekler vasitasiyla nasil etkin kullanilabilecegi ve denetim riskini nasil azaltabilecegi gosterilmeye calisiimistir.

Yontem- S6z konusu galismada arastirma yontemi olarak 6rnek olay yontemi kullaniimistir. Bu yontemin segilmesinin en temel nedeni,
yontemin ¢alismanin amaciyla uygun olmasi ve ussallik testlerini uygulamak isteyen kullanicilara yon gosterebilmesidir.

Bulgular- Calismada, uygulamada kullanilabilecek 6rnekler Gzerinden gidilerek isletmeyi anlama ve denetim planlama asamalarina daha
fazla zaman ayrildigi takdirde, yonetim iddialarinin ussallik testleri ile daha gugli test edilebildigi ortaya konmustur.

Sonug- Analitik inceleme tirleri igerisinde, ussallik testleri 6zellikle finansal olmayan bilgilerin finansal bilgilerle baglantisini test etmesi
acisindan son derece etkin bir teknik olarak goze carpmaktadir. Ussallik testlerinin kanit toplamada daha etkin kullanilabilmesi igin isletmeyi
anlama sureci, kidemli denetgilerin kullaniimasi, denetginin sektor tecriibesi ve denetgilerin 6zellikle i¢ kontrol testleri esnasinda isletmenin
kullandigi performans gostergelerini de sorgulayarak finansal olmayan bilgilere erismeye calismalari faydali olacaktir. Ayrica, denetgi ile
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isletmenin bir yildan uzun sireli anlasma yapmasi, denetginin isletme ile ilgili birikimli bilgisini kuvvetlendirecek ve denetginin ussallik
testlerine daha fazla yatirim yapmasini saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Analitik inceleme proseddrleri, finansal tablo, bagimsiz denetim, analitik inceleme, 6nemli yanlislik riski.
JEL Kodlari: M40, M41, M42

1.GiRiS

Denetim planlamasi ve tamamlanmasi asamasinda analitik inceleme prosediirlerinin kullaniimasi Uluslararasi Denetim Standartlari uyarinca
zorunlu tutulmaktadir. Analitik inceleme prosedurlerinin kullanilabilecegi diger bir alan denetimin ylrutilmesi esnasinda kanit toplama
dénemidir. Denetim riskinin dislirilmesi, yonetim iddialari ile ilgili daha kaliteli kanitin toplanmasi, diger hesap kalemlerini etkileyebilecek
kanitlara ulagiimasi ve denetim siresinin kisaltiimasi agisindan kanit toplama asamasinda analitik inceleme prosedirlerinin kullaniimasi son
derece faydalidir.

Analitik inceleme tirleri igerisinde, ussallik testleri 6zellikle finansal olmayan bilgilerin finansal bilgilerle baglantisini test etmesi agisindan
son derece etkin bir teknik olarak goze ¢arpmaktadir. Yapisi itibariyla, agirlikli olarak kanit toplamada kullanilabilecek bu teknik, isletme igi
kaynaklara erisim gerektirmesi, isletmenin sireglerinin ve is sahasinin iyi anlagiimasini gerekli kilmasi ve akil yuriitme agisindan mesleki
deneyim ve tecriibe gerektirmesi agisindan 6zellikle dizayn asamasinda zaman yatinnmi gerektiren, ancak dogru dizayn edildikten sonra
denetime etkinlik ve verimlilik katan bir inceleme tirdur.

2.LITERATUR iNCELEMESI

Analitik inceleme prosedirlerine dénlk literatiirde oldukga fazla ¢alisma olmasina karsin bu konunun denetimin yirutilmesi 6zelinde
incelendigi galismalar sinirlidir.

Mckee (1989) tarafindan yapilan galisma ile muhasebe denetiminin zaman iginde gosterdigi degisim ve meslekte yasanan gelismeler,
isletmelerin finansal tablolarinin dogruluk ve glivenilirligini arastirirken incelenen finansal tablolar Gzerinde etkili olabilecegi dusliniilen
ancak daha 6nce denetim ¢alismalarinda ele alinmamis isletmeye ait finansal ya da finansal olmayan birgok bilginin de dikkate alinmasini
zorunlu kilmistir. Bu zorunlulugun ortaya gikmasi, muhasebe denetiminde “analitik inceleme prosedirleri”ni glindeme getirmistir.

KGK tarafindan yapilan ¢alismalarda ise, finansal tablolardaki hesaplar basta olmak Uzere isletmeye ait tim verilerin karsilastirilmasi ve
aralarindaki iliskinin arastiriimasinin analitik inceleme kavraminin bir sonucu oldugu goriilmektedir. Buna ilaveten analitik inceleme yoluyla
aralarinda anlamli iliskilerin var oldugu kabul edilen bilgilerin dogrulanmis ve bunlar arasinda olagan kabul edilemeyecek sapmalarin ortaya
¢ikarabilecegi tespit edilmistir. Ayrica, denetgi analitik inceleme tekniklerini temel bagimsiz denetim teknigi olarak uyguladiginda; analitik
inceleme tekniklerinin uygunlugu, hesaplamalarda kullanilan verilerin gtivenilirligi, beklenen sonuglarin giivenilirligi ve ortaya ¢ikan farklarin
degerlendirilmesi hususlari da 6nem arz etmektedir.

Analitik inceleme prosedurlerinin tanimi AICPA (American Institute of Cerficated Public Accountant-Amerikan Sertifikali Kamu
Muhasebecileri Kurumu) tarafindan 1988 yilinda yayinlanan SAS No:56 “Analitik Prosedirler” yonetmeliginde su sekilde yapilmistir; “gesitli
finansal ve finansal olmayan veriler ile isletmenin kayitlari arasindaki anlamli iliskilerin incelenmesiyle elde edilen bilgilerin, denetgi
tarafindan gelistirilen beklentilere uyup uymadigina bakilmasi islemlerine analitik inceleme prosediirleri adi verilmektedir” (AICPA, 1989).
IFAC (International Federation of Accountants) tarafindan yayinlanan UDS 520 Analitik Prosedirler’de ise; “finansal ve finansal olmayan
veriler arasindaki iliskilerin makullGglni arastiran calismalardan elde edilen finansal verilerin degerlendiriimesi ve olagandisi
dalgalanmalarin, tutarsiz iligkilerin ve tahmin edilen tutarlardan sapmalarin karsilastiriimasidir” seklinde bir tanimlama yapilmistir (IFAC,
2007).

Kaval’in (2005) yapmis oldugu ¢alismalarda denetimin rutin, sekli hesap denetiminden gikip, risk agirlikli denetime kayma stirecinde analitik
incelemelerin degerinin de arttigi savunulmaktadir. Analitik inceleme teknikleri uygulanirken elde edilen sonuglar isletmenin 6nceki
donemlerine ait verileriyle, ayni sektorde faaliyet gosteren benzer isletmelerin verileriyle, sektor ortalamalariyla, isletmenin butgeledigi
rakamlarla, isletmenin ve denetginin beklentileriyle karsilastiriimasinin da miamkiin oldugu Arens vd. (2012) tarafindan yapilan galismada
ele alinmistir.

Blocher ve Patterson (1996) calismalarinda, trend analizleri, oran analizleri, ve modele dayali prosedirler olmak tzere Ug tir analitik
inceleme tekniginden bahsetmektedirler. Fraser vd. (1997) ise galismalarinda analitik inceleme tekniklerine biraz daha genis bir bakis agisi
getirmislerdir ve bu teknikleri, gézden gecirme gibi nicel olmayan veya yargisal teknikler; trend analizi, oran analizi ve ussallik testleri gibi
basit kantitatif teknikler; regresyon analizi gibi ileri kantitatif teknikler olarak siniflamislardir.

Analitik inceleme tekniklerinin sik kullanilmasi gereken alanlardan biri, denetimin yiritilmesi, yani kanit toplama asamasidir. Bu asamada
kullanilabilecek teknikler, isletme verileri ile sektor verilerinin karsilastiriimasi, isletme cari donem verileri ile 6nceki donemlere ait ayni
verilerin karsilastiriimasi, isletme verileri ile isletme tarafindan belirlenmis beklenen sonuglarin karsilastiriimasi, isletme verileri ile denetgi
tarafindan belirlenmis beklenen sonuglarin karsilastiriimasi ve son olarak isletme verileri ile finansal olmayan verilerin ortaya koydugu
beklenen sonuglarin karsilastirilmasi seklinde siralanabilir. isletme verileri ile finansal olmayan verilerin ortaya koydugu sonuclarin
karsilastirilmasi tekniginde ussallik testleri kullanilabilir. Ussallik testleri, trend ve rasyo analizlerine gére daha az toplulastirilmis veri
kullandigindan diger testlere oranla daha fazla kesinlik saglayabilir. Denetginin daha yiiksek diizeyde denetim kanitina ihtiyaci bulunmasi
durumunda ussallik testlerini, diger testlere tercih etmesi beklenebilir.
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Kanit toplama asamasinda kullanilan ussallik testleri 4 ana siregten ibaret olup, denetginin bu siregleri takip etmesi teknigin dogru
uygulanmasi agisindan son derece énemlidir: Bagimsiz bir beklenti olusturma, denetginin test edecegi kalemle ilgili bir 6nemlilik esigi
belirlemesi, farkin hesaplanmasi, ¢ikan farklarin sorgulanmasi ve testin sonucunun belirlenmesi. Ussallik testlerinin basarili olabilmesi igin
uygulama esnasinda kesinligi etkileyen dort faktor bulunmaktadir: Verinin pargalara ayrilmis olmasi, Verinin guvenilirligi, Tahmin etme
yetkisi, Analitik inceleme teknigi.

Adnan Donmez ve Ayten Ersoy (2011), Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan yetkilendirilen denetim sirketleri tzerinden yaptiklari
arastirmada en ¢ok kullanilan analitik inceleme tiriinin cari dénem verileri ile 6nceki donem verilerini karsilastirmak oldugunu, en az
kullanilan turdn ise finansal olmayan verilerin ortaya koydugu beklenen sonuglarin karsilagtiriimasi oldugu sonucuna ulagsmiglardir. Ayni
arastirmada, ussallik testlerinin de analitik incelemede yararlanilan teknikler igerisinde digerlerine oranla daha az kullanilan bir yontem
oldugu sonucuna varilmistir. Bunun sebebi incelendiginde, finansal olmayan veriler ile finansal veriler arasindaki iliskinin kurulabilmesi igin
denetim ekibinin isletmeyi, cevresini ve siiregleri anlamak igin zamana ihtiyaci olmasi, mesleki yargi ve deneyim gerektirmesi ve ¢ogu zaman
finansal olmayan verilerin isletmeden temin edilebilmesinde zorluk yasanmasi goze ¢arpmaktadir.

3.VERIi, YONTEM, BULGULAR, ANALiZ

Calismada, 6rnek vaka yontemi kullanilarak ussallik testlerinin daha fazla denetim kaniti sagladigi ve nasil verimli kullanilabilecegi
gosterilmistir. Kullanilan 6rnek vaka yénteminde, Uretim sektoriinden bir sirket ele alinmis ve kar veya zarar tablosundaki en énemli gelir
kaynagi olan hasilat kalemi test edilmistir.

isletme, A Griinlini Gretmis ve Griiniin satis miktari 2017 senesinde 20 adet olarak gerceklesmistir. isletme ydnetimi, 2016 Aralik ayinda
uygulanan fiyatlarina 2017 senesinde ylizde 10 zam yaptigini beyan etmistir. 2016 Aralik ayindaki fiyatlar Satig Sisteminden alinmis ve satis
fiyat1 100 TL olarak belirlenmistir.

Denetgi, isletmenin igcinde bulundugu pazari anlamaya galismis ve sektor raporlarindan gegen sene ile karsilastirildiginda pazar biiyiimesinin
yiizde 10 civarinda oldugunu gérmiistiir. Oncelikle gerceklesen miktarlarin dogrulugunu sorgulayan denetgi, gecen seneki satis miktarlari ile
bu seneki satis miktarlari arasinda yiizde 7 civarinda bir artis oldugunu fark etmistir. Beklentisini pazar biuylimesi kadar miktar artigi olarak
belirleyen, yanilma esigini de en fazla yizde 1 olarak kabul eden denetgi, aradaki ylzde 2’lik farkin sebebini sorgulama geregi duymustur.
Satis ve pazarlama mudiiru ile yapilan goériismede, pazar kaybinin sebebi sektére yeni giren B sirketinin agresif fiyat politikasi ile pazardan
pay almasi olarak yorumlanmistir. Dis kaynaklardan yapilan arastirmada, B sirketinin gergekten 2017 senesinde pazara girdigi ve agresif
buyime hedefini kamuoyu ile paylastigi dogrulanmistir. Denetgi, bu bulgular 1si8inda pazar kaybini makul bulmus ve testin ikinci asamasina
ilerlemistir.

isletme yénetiminin yaptigi yiizde 10’luk artis beyani, isletmenin icerisinde bulundugu sektérdeki enflasyon orani ile karsilastiriimis ve
fiyatlarin yiizde 10 civarinda arttigi bulunmustur. Bu durumda denetginin ylzde 10 artis beklentisi ile isletmenin beyani 6rtismektedir.
Denetgi makul buldugu bu artis oranini ussallik testinde kullanmaya karar vermistir.

Gergeklestirilen ussallik testinde, denetginin beklentisi “Satis miktari * 2016 Aralik satis fiyati * (1+%10)” denkleminin ciro hesabinda
goziiken bakiyeyi dogrulamasidir. Denetim esnasinda kullanilan 6nemlilik seviyesi dikkate alindiginda ve satis stireci ile dnemli yanliglik riski
degerlendirildiginde denetgi yizde 3’lik bir fark esigini makul olarak degerlendirmektedir. Hesaplama sonucunda beklenen ciro
20*100%*(1,1) = 220 TL bulunmustur. Mizanda goziken satis bakiyesi ise 200 TL'dir. Aradaki fark 20 TL olup, test edilen ciro bakiyesinin
yiizde 10’una denk gelmektedir. Bu durumda, denetci varsayimlarini tekrar gézden gegirmistir. isletme ydnetimi ile yapilan gériismede B
sirketinin pazara girisi esnasinda, pazar paylarini korumak igin iki ayda satis kanalina yuzde 10 iskonto verdikleri 6grenilmistir. Bu iskontolar
satis sisteminde sorgulanmig ve tutarinin 16 TL oldugu tespit edilmistir. Denetgi, beklenen ciro tutarini 204 TL olarak revize etmis ve yeni
olusan farkin ciroya orani ylzde 2 g¢iktigindan belirledigi fark esiginin altinda kalmasindan hareketle yeterli denetim kanitinin toplandigi
sonucuna varmistir.

Ornek vaka analiz edildiginde detayl testlere gére yoénetim iddialarinin daha giiglii test edildigi gézlenmektedir. Detayl testlerde sirketin
kestigi faturalara bakilarak yonetim iddialarindan gerceklesme ve dogruluk test edilebilirken, ussallik testleri ile gergeklesme, dogruluk ve
tamlik iddialarinin test edildigi ve denetim riskinin azaltildigi gorulmektedir. Ayni zamanda ussalik testleri vasitasiyla fatura testinde
harcanan zamana kiyasla daha az zaman harcanmig olup denetim surecinin verimliligi de saglanmis olmaktadir.

4.SONUC, TARTISMA

Bu calismada, analitik inceleme tekniklerinden ussallik testi ele alinmis ve uygulama safhasinda dikkat edilmesi gereken hususlara
deginilmistir. Bunlar sirasiyla, tahmin edebilme yetisi yiiksek olan finansal veya finansal olmayan bilgiye ulasmak, bu bilgiyi diger
kaynaklardan dogrulamak, bagimsiz bir beklenti olusturmak, beklenti ile test edilen kalem arasinda olusabilecek maksimum fark esigini
onemlilik ve 6nemli yanlishk riski degerlendirmeleri isiginda belirlemek ve ¢ikan sonug fark esigini asiyorsa farkin sebebini dogurabilecek
dikkate alinmayan verileri gbzden gegirmektir.

Ussallik testleri, dogasi itibariyla kanit toplama asamasinda kullanilan bir analitik inceleme teknigidir. Testin dizayn edilmesi zaman alsa bile,
testin sonuglari yonetim iddialari ile denetim riskini azaltici kanitlar toplanmasinda denetgiye 6nemli 6lgtide katkida bulunmaktadir.

SPK tarafindan bagimsiz denetim lisansi almis denetim sirketleri Gizerinden yapilan arastirmalarda ussallik testinin ve finansal olmayan
bilgilerin kanit toplama asamasinda az kullanildigl ortaya konmustur. Bu arastirmalardan hareketle denetgilerin yonetim iddialarini daha
etkin bir sekilde test edecek bir teknigi kullanmaktan kagindiklari, denetim riskini arttirdiklar ve detay testlere daha fazla zaman ayirarak
denetim sirecini verimsiz kildiklari sonucuna ulasilabilir.

Ussallik testlerinin kanit toplamada daha fazla kullanilabilmesi igin isletmeyi anlama stireglerine daha fazla zaman ayrilmasi, testlerin dizayn
asamasinda daha kidemli denetgilerin kullaniimasi, denetim ekibine secilecek denetgilerin isletmenin i¢inde bulundugu sektérde deneyimli
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olmasina dikkat edilmesi ve 6zellikle i¢ kontrol testleri esnasinda isletmenin kullandigi performans gostergelerini de sorgulayarak finansal
olmayan bilgilere erismeye c¢alismalari faydali olacaktir. Ayrica, denetginin isletmeyi tanima siirecinin bu testlerin kullanimini
arttiracagindan hareketle denetgi ile isletmenin bir yildan uzun sireli anlasma yapmasi, denetginin isletme ile ilgili birikimli bilgisini
kuvvetlendirecek ve denetginin ussallik testlerine daha fazla yatirrm yapmasini saglayacaktir.

Son olarak, ussallik testlerinin iyi belgelendirilmesi ve anlasilabilirliginin yiiksek olmasi, bir sonraki donem denetime gelen ekibin finansal
olmayan bilgilerin nasil temin edilecegi ve finansal tablolarla baglantisinin nasil kurulacagi konularinda isini kolaylastiracaktir. Bu agidan,
denetimin her safhasinda 6nem arz eden c¢alisma kagitlarinin dizenli tutulmasi, ussallik testlerinin uygulama sonuglarinin
belgelendirmesinde daha da 6nem arz etmektedir.
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